K UM ELECKOEXPRESIVNIMU POJETI SKOLNI LITERARNIi VYCHOVY
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Resumé: Autor se v fispevku vymezuje iii tezi, Ze inovativni, interpretativni, v zagad
umeleckoexpresivni (zjednodugefen expresivni) pojeti literarni vychovy, ke ktate se

vetSinou svych fedeSlych fispevki vztahoval, peceiuje poznatky literaréteoretické a

opomiji poznatky literadhistorické. Za jadro literarniho oboru a vychodiskwvativnich

snah v oboru povazuje ik cetby, tvorby a nauky.
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Abstract: The author argues against the opinion that the Vatiwve, interpretative and
expressive approach to literary education overestes the point of view of the theory of
literature and on the other hand underestimatespthiat of view of history of literature.
According to the author, the nuclear of literatumed the starting point of innovation is the
synthesis of reading, creating and theory.
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Uvod — predznamenani jadra sdleni

V uplynulych letech jsem na konferencich zd@lemouci upozornil na skuteosti, 1/ Ze |
zasadni, komplexni a&eba i komplikované oborové obsahy |zigbpzit hernim, pro zaky
atraktivnim zfisobem Yystavba narativu jako didakticka Hra2/ jak moc jsou cenné hry
s textem ve smyslu vstupu do textu a zkouSeni nsiZzhkonstrukce a rekonstrukce textu
(Konstrukce a re-konstrukce textu v didaktice liter@ a 3/ Ze je Skolni literarni vychova
stale v zajeti pliSného naukového, faktografického, na literanstdrii zanttreného pistupu,
ktery je v rozporu s vychovnou a gleckoexpresivni dimenzitednetu (Literarni vychova
jako poznavani tirc¢ich principi). Letos bych cld navazat pispivkem, ktery by byl
vymezenim vci tezi, Ze inovativni, interpretativni, v zasa@umelecko)expresivni pojeti
literarni vychovy, ke kterému jsem se vSemi svyieideSlymi pispivky vztahoval, pecaiuje
poznatky literardteoretické a opomiji poznatky liter&mstorické.

Faktograficky vs. uméleckoexpresivni gristup k literarni vychové

Hledame-li odpovidajici pojmenovani takovéhojep literarni vychovy, ktera je
protivahou k pevazujicimu pojeti naukovému, faktografickému,réiteshistorickému, tedy
k pojeti, kde je v nelogické igpvaze poznavani o dile nadimpym poznavanim dila,
dochazime Kad vice mé® synonymnich pojmenovani pro takové inovativni poje
interpretativni literarni vychovaitendskattendsky zangiena literarni vychova, zazitkova
literarni vychova, literarni vychova zaloZzena fiargm poznavani dila atp. Za velmi vystizny
a v podstat konsensualni termin povazuji termineleckoexpresivni literarni vychovaebo
umeleckoexpresivni fistup k literarni vycho¥ Timto pojmenovanim je formulovdno a
nazng&eno:



1/ umélecky obsah literarniho vEtvani, resp. literarni vychovy, tedy tieckd povaha
textl,

2/ umeleckd intence / umleckd ambice Zakovskych tkreych cinnosti v rdmci literarni
vychovy,

3/ expresivni povaha zakovskych aktivit a zaroteké zazitkova povaha vyuky ve smyslu
zazitku z tvorby, zazitku ze sdileni atp.

4/ potenciél srovnani tzv. malé Zakovské tvorbyvs velkou literarni tvorbou a moznost
z tohoto srovnani vyvozovat poznatky

Uneleckoexpresivni fistup (dale zkracenjen expresivni) K literarni vycheévv praxi
znamena fimé poznavani dila jen dajvat rozumnou mirou poznavani o dile, nebo alespo
likvidaci existujici asymetrie mezi poznavanim tedi poznavanim dila, chcete-li likvidaci
asymetrie mezi ontologiitdti osoby a ontologii prvni osoby, mame na mysBnmgsiré
prevazujici ontologiiieti osoby a tégf absentujici ontologii prvni osoby.

Ontologie iteti osoby se da proriglad literarni vychovy vyjaiit nag. takto: Holub ve
svych basnich pouziva léklty jazyk a metafory z nemagriho prostedi a térdr vSechny
jeho bas# jsou psany volnym verSem; Kratocliviroman Uprosted noci zpv je ¢lenén do
18 kapitol, které gtdaw vytvaeji dva zakladni fibehy, stylo¢ odliSné; Kundetiv
spole’enskokriticky roman Nesmrtelnost je prosycen GwamdpasazemiOntologii prvni
osoby v literarni vychaymiZzeme naznat nag'. timto:ja ctu, ja prozivam, mhjako ctenai
se libi/nelibi, postava mirsde jako..., s postavou se ztotaj/neztoto#uji, protoze...,
nechel(a) bych se ocitnout v roli postavy, protoze...

V loiském gispivku jsem upozornil i ngastou existenci ontologiéeti osoby na druhou,
kdy se zaluim/studenim tika, Ze &kdo jiny fika, Ze..., tedy nikoli jeten napsal to a ten zas
ono a tervekl to a ten zas onaleten7ika o tomhle to a ten zas tohieboten tuto ¥c dli
tak ten zas onak.

Vystupy faktografického vs. expresivniho pistupu k literarni vychové

Nyni zopakuji, wem se vystupy obou odliSnych pojeti literarni vyohdiSi: zatimco
faktograficka, na literarni historii zaffena literarni vychova {psrji vyuka) operuje
s poznatky fedevsim literaréhistorické, resp. kunsthistorické povahy a doclkgzdznatkim
piedevSim literarghistorické, resp. kunsthistorické povahy, deckoexpresivni literarni
vychova operuje s poznatkyrguevSim urdeckowdni povahy a dochazi k poznatk
predevsim urdleckowdni povahy.

Z toho nize vzniknout mylny dojem, Ze inovativni, tedy exgvei literarni vychova
precaiuje literarréteoretické poznatky, tedy né@ppoznatky naratologické, genologické,
versologické apod., a naopak nedage poznatky literarghistorické, tedy kunsthistoricke.
Ze inovativni, tedy expresivni literarni vychovéegdiuje text a nedogmije kontext. Mize
vzniknout roviZz mylna pedstava, Ze expresivni literarni vychovabec nedochazi
k poznatkm — znalostem, ale snad vyhradandovednostem, které navic g3t wtsi casti
nepotebujeme.

Jsem feswdcen, Ze inovativni literarni vychova, ktera je skateu vychovou a ktera je
zantiend na d& a jeho patby a respektuje ditjako osobnost, neitie dale Igt na
vysadnim postaveni literarni historie ve svém élaehcim obsahu ani na kvastit
literarrehistorickych fakti, s jakou péitala literarni vychova traéhi, vyrastajici v zasa#l
z rakouskych a pozitivistickych tradic.



Festo expresivni literarni vychova logicky <itym penzem literarghistorickych
poznatki a souvislosti operuje. Jsem navieg®déen, Ze tyto poznatky fie paradox®
kvalitativre 1épe zprosedkovat nez tradni, faktograficka literarni vychova.

Nizka efektivita faktograficky pojaté literarni vyc hovy

Neefektivitu tradiné pojaté literarni vychovy doklada prosta skuiest, Ze ani Zaci a
studenti, kté& proSli tradén¢ (faktograficky, pozitivisticky, encyklopedicky) fiou vyukou
literatury nesouci se v duchu ontologigetit osoby, si nejsou ufimacich zkousek,
prijimacich pohovar na vysokou Skolwi v 1. raéniku vysokoSkolského studia schopni
vybavit pangtové osvojené literarghistorické poznatky zeigtdni a zakladni Skoly. A netyka
se to samadejn jen absolverit, ale i Zak a student studujicich zakladni aiedni Skoly.

K velmi nizké efektivit tradicniho pojeti literarniho vadavani ukazuje samotna povaha
pozna(va)ni. Zatimco v tragh¢ pojate literarni vychavjsou Zaci a studenti od vddvaciho
obsahu v distanci (viz ontologieteti osoby, kdy Zaci literarni dilo poznavaji
zprostedkovar), v expresivi pojaté literarni vychay jsou uvnit vzdklavaciho obsahu
(literérni dilo poznéavajictenim a interpretaci, witecky text vznikly taréimi principy
poznavaji roviz umeleckotvaréimi principy).

Kvalitativn € odliSnd metoda expresivé pojaté literarni vychovy

Pod kvalitativeh lepSim zprosedkovanim literarghistorickych ditich vzdlavacich
obsali si predstavuji pedevsim kvalitativé odliSnou metodu, ktera je blizko pedagogickému
konstruktivismu, ale i@ce jen se s nim niggkryva: v expresivnim pojetii@dnttu je polozen
duraz na 1/ tvorbu jako takovou a na 2/ vyuZziti poatdho potencidlu paralely mezi malou
Zzakovskou / studentskou tvorbou a velkou literdworbou. LEitel zde gimo nesdluje teze
typu: Kundetiv spoléenskokriticky roman Nesmrtelnost je prosycen Gvamopasazemale
aranzuje situaci, kdy Zaci tkio dotv&i nebo petvai text a z paralely mezi jejich tzv. malou
tvorbou a tzv. velkou literarni tvorbou pomaha wéka studeritm dochézet k poznaikn,
souvislostem, postdm, hodnotam, vlastnostem.

Tedy nap namisto toho, Ze se stud@mt nadiktuje tezekundetiv spole@enskokriticky
roman Nesmrtelnost je prosycen Uvahovymi pasaddmide se od nich¢ekavat, Ze si tuto
tezi pandtové osvoji, tvdi Zaci vlastni text obsahujici jeden Gvahovy odstawyznama se
vztahujici k gjakému detailu, ktery byl uveden v textu vySe, aspele&né reflexi se teprve
Zaci dovidaji, Zze tak podobrio mohl @lat nag. Kundera WesmrtelnostikdyZ rozehraval
dlouhé uvahy od jediného zdardibezvyznamného gesta jediné postavy. A teprve pa®m
Zaci mohou dozdét literarrehistorické detaily o Kunderovi.

Navic jde o to, Ze v tragiim pojeti literarni vychovy si studenti tezi, kKaeindetiv
spole’enskokriticky roman Nesmrtelnost je prosycen UwambypasaZzemosvoji a pokladaji
za tzv. pravdivou, institucionalngarantovanou (stll ji pfece uitel ve Skole). Kunderova
Nesmrtelnosfe vSak romanem filosofickym, nikoli spéknskokritickym. To se vSak studenti
nikdy nedoz¥di, resp. k tomu nedogp bez toho, aniz by alespairyvky z Kunderova dila
cetli a zazitky a poznatky &etby sdileli aetbu reflektovali.

Zcela pravem namitnete, Ze logickyiegpokladem k tomu, aby se studenti sami za sebe
dokazali adekvath vyjadit k zanru dila, jsou poznatky liter&teoretické, zde konkréin
genologické Radu z nich je oviem takéeba postuphbudovat a dochéazet k nim, nikoli je
vSechny pimo sdlovat. Navic jsem jeswdcen, Ze je nutné budovat literéhistorické i
literarreteoretické poznatky a souvislosti gaaré, nikoli konsekutivié a izolova®g. Ani
v praxi literarni teorii od literarni historie zeeheseparujeme, vzelgkouma-li se nap zanr
dila, musi se zkoumat i v souvislostech vyvoje datp.



Zavér

Expresivni pojeti tedy paa s jakousi dvoji empiriicetboua tvorbou (a jejich reflexi),
které se navzajem prostupuji a dagi. Teprve na‘etbua tvorbu se nize nabalovahauka
tedy poznatky o literarnim vyvoji a kontextu dideSak tim je&t nenireceno, Ze se ma jednat
vyhradré o nauku tradini ve smyslu memorovanych poznatferinik ¢etby, tvorby a nauky
povaZzuji za jadro literarniho oboru a za vychodistavativnich snad vam.
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