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Resumé: V prispevku uvazujeme o mozZnostiach rozvoja osobnosti mladsieho recipienta, a to
prostrednictvom literatury pre deti a mladez (literatury s detskym hrdinom). Uvedomujeme si, Ze
mozno odmietnut’ stereotyp pri realizacii vyucovacich hodin a predovsetkym na hodinach literatury
mozno nielen ponuknut, ale aj rozsirovat priestor pre zmysluplni tvorivu cinnost, a tak vsestranne
rozvijat osobnost dietata.
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Abstract: In this paper we reflect on the possibilities of personality development of a younger
recipient through the literature for children and youth (literature with child hero). We realize that
stereotype can be refused in the implementation of lessons and especially in the lessons of literature
we can not only offer, but also expand the space for a meaningful creative activity, and so develop a
versatile personality of the child.
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Uvod

Tvorivost’ predstavuje podl'a Mirona Zelinu (1996, s. 189) takl interakciu medzi objektom
a subjektom, pri ktorej subjekt meni okolity svet, produkuje nové a hodnotné ndpady, ale aj
rieSenia a mySlienky. Zmysel literarneho textu ako emotivneho druhu poznania si nemozno
prisvojit’ a prehlbovat’ bez jeho tvorivej interpretacie, toboz ak chceme, aby nasiel svoj ,,priemet v
zivote* potencialneho recipienta. Interpretacia jednotlivych literarnych diel (druh, Zaner, ako aj
problémové ,,miesta detskej literatiry, Zivot — literatura, autor — text — Citatel’, t¢éma — problém —
tvar, konkrétne literarnovedné kategorie, napr. detsky ¢i chlapcensky hrdina atd’.), ktora sa
nevyhnutne rozrasta o svoju tvorivii dimenziu, je komunikaciou s umeleckym textom, pri¢om
recipient v nadviznosti na text tvori metatext a nim moéze komunikovat' svoje nové a hodnotné
myslienky, napady a rieSenia problému vo vztahu k vymedzenej téme, problému, ako aj zmyslu
umeleckej vypovede. NajdolezitejSim objektom tvorivosti je clovek sam (podla Zelina, 1996, s.
190) apredpokladom i ziskom tvorivych ¢innosti V kontexte literarneho vzdelavania, no
predovsetkym literarnej vychovy je autokredcia ¢loveka.

Podla Zelinovej (1996) koncepcie tvorivo-humanistickej vychovy je totiz vychova
dolezitejsia ako vzdelavanie, aj efektivny zivot sa zaklada na procesoch hodnotenia a tvorivosti, no
Skola tieto procesy rozvija len v obmedzenej miere. To znamena, Zze by sa mali stimulovat a
rozvijat’ nielen kognitivne, ale aj nonkognitivne funkcie osobnosti ziaka, ¢o by sa malo prejavit’ pri
priprave a realizacii hodin literarnej vychovy.

Pri komponovani tvorivych navrhov na pracu sumeleckym textom V priebehu hodin
literarnej vychovy teda vychadzam z tvorivo-humanistického modelu vychovy a z presvedcenia,
podla ktorého ma literatira ako model skutocnosti potencial participovat’ na formovani a rozvijani
osobnosti dietat’a prostrednictvom stratégii a metod systému KEMSAK: ,, K — kognitivizdcia, ktorej
cielom je naucit cloveka poznavat, mysliet, riesit’ probléemy; E — emocionalizacia — jej cielom je
naucit c¢loveka citit' a rozvijat' jeho kompetencie pre citenie, preZivanie, rozvijat jeho city, emocie;



M — motivdcia — cielom je rozvinut zaujmy, potreby, tuzby, chcenia osobnosti, jej aktivity; S —
socializacia — jej cielom je naucit’ cloveka Zit' s druhymi ludmi, naucit ich komunikovat, tvorit
progresivne medziludské vztahy, A — axiologizacia — jej cielom je rozvijat’ progresivnu hodnotovii
orientdciu osobnosti, ucit’ hodnotit; K — kreativizdcia — cielom tejto funkcie je rozvijat' v 0sobnosti
tvorivy Styl Zivota “ (Zelina, 1996, s. 22).

Tvoriva praca podla Pettyho (1996, s. 236) rozvija V zZiakoch schopnost premyslat
tvorivym spdsobom, podnecuje ich motivaciu, ked’Ze napiiia potrebu sebarealizicie a uznania, ba
prostrednictvom sebavyjadrenia pontika aj prilezitost’ skimat’ svoje pocity, predstavy a rozdachavat’
imaginaciu, osvojovat’ si schopnosti a davat’ zazitkom i skiisenostiam osobny vyznam.

Podla Statneho vzdelavacieho programu pre II. stupeit ZS ISCED2 v tematickom celku
Umelecka literatira v proze (Detsky hrdina v literatare) si oproti ,,starootcovskym* poviedkam
(Tajovsky, Kukuc¢in, Hronsky...), ich t¢émam a problémom, vyberam a ponukam tie z tém, ktoré
reaguju na sucasni autorsku reflexiu problémov chlapéenstva a dospievania Vv kontakte
s dospelostou, ba istarobou asmrtou. Obsahovy Standard zahffia poznanie o niektorych
literarnovednych kategoéridch — zaner (poviedka, pribeh s detskym hrdinom), dej, téma, prostredie,
postava, ja-rozpravanie. Vykonovy Standard zas odzrkadluje poznanie o zanri starootcovskej
poviedky, ja-rozpravani, deji, prostredi, téme, postave, humore ako kompenzacii negativnych
situacii, ale aj reflexiu tematizovanych situacii zbezného zivota v porovnani so zivotom
potencialneho recipienta.

V kazdom pripade povazujem pedagogicky vyber Nanettiovej proéz v nadvdznosti na
,,starootcovské® prozy za krok od poznania narodného kultirneho dedicstva do SirSieho eurépskeho
priestoru, pricom komparacia textov umoziuje hl'adanie a nachadzanie aj ich sty¢nych znakov, ale
tiez adekvatnej$iu reakciu na osobnu zivotni skisenost (citenie ipoznanie) a na Citatel'ska
skusenost’ (so starootcovskymi prézami) potencialneho recipienta, ktory nie je vyéleneny zo
zivotnej skutocnosti a jej problémov (dospievanie, nezi¢livost’, neuplna rodina, inakost’, choroba,
staroba, smrt’ atd’.). Interpretacia umeleckého textu s aktudlnou témou, ba aj problémom, ktorého
pribeh sa odohrava v ,tomto” Case a priestore totiz ponuka SirSi priestor na sebavyjadrenie, ale
aj zosobnenie vyznamov sprostredkovanych literattirou.

1 Ked’ v ¢ase dozrievame — prozy s chlapéenskym hrdinom
K reflexii chlapcenstva, dospievania, staroby a smrti v umeleckej préoze Angely Nanettiovej

Angela Nanettiova je znamou talianskou spisovatelkou pre deti a mladez. Medzi jej
najznamejsie texty patria do slovenciny prelozené krehké prozy Moj dedko je ceresia (2007,
ilustrovali A. a E. Balbussova), Muz, ktory pestoval kométy (2009, ilustroval G. Ovani), ale aj
humorne ladeny Adalbertov dennik (2010, ilustroval J. Kurinec), ktoré z talianCiny prelozila
Daniela Lozanova.

To, €o predstavuje ,,svornik* uvazovania o troch Nanettiovej prozach, je problém detského
sposobu reflexie ,,dospelej* skutoCnosti, pretoze na tu sa nazera cez ,prizmu“ nevSednych,
zazraénych ¢i osobitych udalosti v Zivote malého hrdinu. Chlapensky hrdina vyrasta zo strasti asu
,,dorastania“ a u¢i sa chapat’ prirodzené Zivotné deje a mravné ¢i etické hodnoty, premaha starosti
s dospievanim, hl'ada si svoje miesto v zivote alebo vsebe vzbudzuje nadej na ind, lepSiu
buduicnost. Preverovanim chlapcovych vlastnosti a schopnosti sa formuje jeho osobnost’. To, ¢o
reprezentuje inakost Vv zivote, ktora hrdinu zasahuje, je mudre starnutie, ale aj reflexia dedkovej
smrti v nevSednej atmosfére vidieka, kde sa zapasi o zmysel rodinného spolubytia a zivot CereSne,
alebo ide 0zazratnu atmosféru v rozpravkovo ladenom pribehu, v ktorom sa z privelkej
chlapéenskej tuzby vypestuje zo zrnieCka hviezdneho prachu kométa a ziska sa otcovsky priatel’,
alebo sa z inakosti formuje osobnost” a to potvrdzuje, Ze dozrievanie sa nezaobide bez preverovania
svojich najvnuatornejsich, ale vlastne aj tych najleps$ich sil chlapca, dospievajuceho hrdinu.

Pribeh Moj dedko je ceresia rozkryva problém starnutia a cez neho aj netradi¢ny motiv
smrti, motivy nevsednej lasky i starostlivosti, ale aj medzigeneracnych vzt'ahov, cez ktoré sa detské



zblizuje so starootcovskym, dedko Ottaviano s vnucikom Toninom, ato v slede kapitol — Dedko
Ottaviano, Babka Teodolinda, Zdhrada, Trn v srdci, Karneval, Dom bez farieb, Fotografie,
Ceresiia.

Pribeh Angely Nanettiovej rozprava chlapec Tonino Vv prvej slovesnej osobe a zasadzuje ho do
domovského mestského 1i,,Starootcovského™ prostredia, teda medzi priestor chlapcovej rodiny,
v ktorej Zije v meste blizko starych rodicov z otcovej strany (Luigi a Antoinietta), a vidiecky
priestor, v ktorom byvaju jedineéni stary otec a stara mama z maminej strany (dobri duchovia —
Ottaviano a Teodolinda). Rozpravanie sa zacina odohravat v ¢ase, ked ma Tonino Styri roky
a chodieva do $kolky.

., Ked som mal styri roky, mal som Styroch starych rodicov. Dvoch v meste a dvoch na dedine. Ti
v meste sa volali Luigi a Antonietta a boli ako vsetci ostani mestski ludia. Na vidieku som mal
starych rodicov, ktori sa nepodobali na nikoho. Volali sa Ottaviano a Teodolinda. Verte mi,
nepodobali sa ani na svojich susedov. “ (Nanettiova, 2007, s. 5).

Komplikované rodinné vzt'ahy sa zauzl'uju, no i uhladzaja, ked’ staroba a choroba dostihne
najskor starkil Teodolindu a neskor starkého. Detska reflexia dejov a situdcii zviazanych nielen
s mestskym zivotom rodiCov a starych rodiCov, ale predovsSetkym snevSednym zivotom
neobycajnych starkych z dediny prerastd do skusenosti a poznania otom, ze spdsob zivota vo
vidieckom prostredi je prirodzenej$im a radostnej$im sposobom preZivania situacii a dejov
rodinného zivota (roztrzky rodicov, ochladzovanie vztahu medzi rodi¢mi — porozumenie medzi
starkymi z vidieka, podobnost’ v nazerani na svet, vzajomna oddanost’...). Chlapcovo videnie
a hodnotenie sveta, ktoré vyrastd z osobného prezivania a zaktSania situacii s rodi¢mi i starymi
rodiémi ¢i v §kolke a v skole, je ovplyvnené najmi jeho naklonnostou k starkym z dediny. Ich
nazeranie na skuto¢nost’ a vzt'ah k prostrediu a v§etkému zivému v okoli dedinského domu zasahuje
aj Toninovo nazeranie na svet ajeho hodnoty. Po babkinej smrti dedko osamieva a este
intenzivnejSiec odovzdava svoje skusenosti a poznanie vnukovi as nimi aj svoje starosti,
predovsetkym starost’ o Ceresiiu Felice.

,Geneologia“ Toninovej rodiny totiz svedéi 0tom, Zze so zivotom rodiny ,,zrastla“ ¢i
prirastla k nemu cCeresna (synekdocha prirodného prostredia i znak Zivota dcéry), atak je tazké
rozIluc¢it’ sa so stromom, ked’ ho chct trady vyrabat. Felice je totiz stromom, ktory rastie spolu
s Toninovou mamou a po ktorom nauc¢i dedko Tonina liezt, aby uveril, Ze strom je jeho priatel, zZe
je to jeho dom (podl'a Nanettiova, 2007, s. 27), a aby pocul, ako stromy dychaju ¢i smejh sa, pretoze
aj dedko, ak by mohol, by po odchode do neba tu na zemi za seba nechal ¢erestiu. Napokon sa vSak
v Toninovej interpretacii smrti meni dedko na pierko — ,, Bol ako Alfonzinino pierko, ktoré vietor
nadndsa hore-dolu po dvore. Dedko sa stal pierkom a ja som bol rdd, zZe doleti daleko. Opytal som
sa mamy, ¢i pierko moze zaletiet az k babke Teodolinde.  (Ibidem, s. 78).

V podobnom duchu totiz dedko vysvetl'oval aj babkin odchod z tohto sveta, aby Toninovi pomohol
prekonat’ bolest’, a hovoril: ,, Babku Teodolindu nemézes vidiet, ale to nie je pravda, zZe odisla.
Povedala mi, Ze namiesto seba tu nechava Alfonzinu a kladla nam na srdce, aby sme sa o nu starali
tak, akoby to bolo ona sama...” (Ibidem, s. 16). A toto je spOsob premahania negativnych, ale
pritom prirodzenych dejov zivota. A dedkova ,uciaca“ sprava nadobuda jednozna¢ni hodnotu,
pretoze bolest’ dietat’a zmieriiuje laskavou instrukciou (,, Ten, kto ta md rdad, nezomiera. Spominas
na neho...” Ibidem, s. 36) a prostrednictvom primeriavania 'udského a prirodného sveta pomaha
porozumiet’ aj dejom, ktoré¢ sme vytesnili zo zivota. Tato dedkova sprava sa premeni po jeho smrti
na odkaz, ako pristupovat’ k 'udskému a prirodnému svetu, medzi inym aj Kk ¢eresni Felice, ked’ze
dedkova Ceresna ma byt’ vyrabana kvoli stavbe cesty.

., Lenze v tej chvili som na najvyssom konari ceresne zbadal pucik. Bol trochu napdty, pootvoreny
auz aj trochu ruzovy. Spomenul som si na tu noc, ked dedko pod ceresiiou udrZiaval ohen, aby
puky nezmrzli. A potom dostal zapal plic. Povedal som si, Ze nezidem, a povedal som to aj otcovi,
ked prisiel. “ (Ibidem, s. 92).

Atak sa Tonino stane nielen zachrancom ceresne, ale nepriamo aj rozpadavajiiceho sa
vzt'ahu rodiov. Oni totizZ porozumeji Toninovmu Usiliu zachovat’ prirodzeny stav veci tohto sveta
v prirodzenom a pokojnejSom vidieckom prostredi: , Otec ma vzal na ruky a preniesol k oknu.



,, Tuto noc zostanem tu a budem davat pozor, aby ohen nevyhasol. Si rad? “ Povedal som, Ze ano.
Potom sme chvilu micali a iba tak sme sa divali na ohen. Poculi sme, ako mama nas vola do
kuchyne, tak sme Sli... V ten vecer sa otec zdrzal a aj potom, pretoze bolo stile chladno, a este jeden
tyzden a dalsi a dalsi... Zostal s nami navzdy, nikdy viac od nas neodisiel. ““ (Ibidem, s. 95).

Rozpravkovo ladeny pribeh chlapca Arna a Muza, ktory pestoval kométy, sa zas zauzli
medzi hviezdnym nebom a vztahmi vo svete I'udi, aby zrkadlil vnatro dospievajuceho chlapca
Arna. Autorka zasadzuje pribeh do tajomného prirodného priestoru, no neorganizuje ho iba podla
osi hore a dole, v dome, ktory sa rozpadava (vo vrcharskom svete), a dole, v malej dedinke Isbue
(v pekarni pana Lorenza ¢i v $kole). Pribeh zlrocuje aj opoziciu medzi nebeskym a pozemskym
svetom, medzi hviezdnym nebom a vztahmi vo svete l'udi, ba p6jde aj o pohyb po vertikale
subjektu dospievajiceho chlapca Arna. On nedo¢kavo Caka Cas, ked’ prileti kométa, aby si mohol
priat’ to, €o je preil podstatné, aby si mohol priat’ navrat svojho otca. AvSak privelké ocakavanie,
ktoré sa ma naplnit’ a je pomentvané v ,,sieti vzt'ahov s tymi, na ktorych zalezi alebo na ktorych by
mohlo zélezat’ (brat Bruno, mama Myriam, pan Lorenz, ovecka Cocd), tieto vzt'ahy zauzl'uje.

Oproti viere v ¢as zazrakov (nadej) ¢i v zazraCnost’ Zivota a Vv jeho tajomstvo (laska) sa
presadzuje pragmatickejSie motivovana vol'a pana Lorenza (oZenit’ sa s Myriam aj napriek Arnovej
nevoli, spochybnit’ vieru v kométy a iné hluposti). A tak, ked’ sa zda, Ze Arnovo prianie ostane
sklamanym ocakavanim, a preto zanecha bolest’” v srdci, situacia sa zmeni a do vrcharskeho
priestoru prichddza nezndmy muZ Horia. Jeho meno je totoZzné s menom toho, kto zohrava svoju
ulohu v Myriaminom rozpravani o otcovi deti. A o je eSte dolezitejSie, ide o muza, ktory pestuje
komeéty, a preto utlmuje problémovost’ Arnovho sveta z rozhrania medzi detstvom a dospelostou,
medzi nebom a zemou. On, cudzinec, nedidaktickym spdosobom a prostrednictvom pribehu
s ucinnost'ou podobenstva, vkomponované¢ho do Struktiry prozy, ponuka instrukciu, podla ktorej
len silnd tizba moze odolat’ ¢asu. Hovori, ,,ak je tvoja tuzba slaba, nemal by si pestovat kométy “
(Nanettiova, 2009, s. 68), a pripomina, Ze velké veci a predovsetkym tie, v ktorych ide o l'udské
tuzby a city, si vyzaduju vel’ka trpezlivost’ a pravdepodobne aj velké obete. A to vSetko preto, aby
sa detska tGzba naplnila, aby sa v podobe zrnka hviezdneho prachu zasiala do sveta l'udského
mlad’ata nadej na perspektivu s celistvou rodinou a na zaokrahl'ujuce sa detstvo. Aj preto, aby sa
pripomenulo, Ze to nie sme my, kto opusta svoje sny, su to sny, ktoré opustaju nds, avsak bez
svojich snov sa nezaobideme (podl'a Nanettiova, 2009, s. 79 — 80).

Text nadobuda lyrickej$i a poetickejsi ton, je preryvany uryvkami z ,,otcovych® viano¢nych
listov detom, Myriaminymi rozpravaniami o laske, o otcovi deti. Koloruji ho pribehy o stvoreni
hviezd, spestruje ho detsky sposob videnia sveta s jeho tajomstvami a rozpravkami. V rozpravani
zohrava svoju ulohu aj tanec i spev, ktoré sprevadzaju a zmiernuji Myriamin zivot i zivot jej deti.
TajomnejSim ho robi tusenie o pritomnosti lesnych Skriatkov, zlych ,,duchov®, predovSetkym tych
zo sveta l'udi, ale aj vedomie o duchovnej blizkosti druhého ¢loveka (Neneleino zaklinadlo proti
snehu, proti strigam, nekonven¢na modlitba za mitvu Nenele) ¢i sposob odovzdavania poznania
0 tom, Ze necCakané a nepredvidané veci sa stavaju a ze bez svojich snov sa nezaobideme, pretoze
sny davaju zmysel nasmu Zivotu (ibidem, s. 80).

Tento lyrickej$i a v kazdom pripade aj symbolickejsi, ,,ponorny* tok textu tvori protivahu
voc€i tazkej az tazivej situdcii Zivota osamotenej matky a jej dvoch deti d’aleko od l'udi. Pribeh
pontka podobenstvo o 'udskom potenciali drzat' a udrzat’ na dlani malické nebo, ba dokonca
vypestovat’ z hviezdneho prachu nova kométu, a tak prebudit’ v tom, na kom zalezi, nadej — ,, Drzal
som na dlani malické nebo, ktoré sa chvelo ako to obrovské nad mojou hlavou, a pochopil som, Ze
starec neklamal: z prachu mohla vzniknut' nova kométa. Odvtedy nerobim ni¢ iné, iba hladam
spravne miesto na oblohe, ako povedal starec. Vela semienok som uz rozosial, ale bez uspechu.
A vies preco? Nevedel som cakat.* (Nanettiova, 2009, s. 80).

Adalbertov dennik pise osemro¢ny chlapec, pomenovany podla deda Alberta, kedze je
Skaredy ako on, aprababky Ady, jedinej Adalbertovej obdivovatel’ky, aprvy zaznam situuje
do ¢asu, ked” mal osem rokov: ,,Ked’ som mal osem rokov, vypadol mi prvy zub. Vsetci doma



oslavovali, iba ja nie. Hodinu som plakal. Bal som sa, Ze budem Strbavy ako dedko, ked' si vyberie
protézu. *“ (Nanettiova, 2010, s. 5). To zasadné, ¢o vstupi do Adalbertovho dennika, okorenené¢ho
humorom, zrasta s Adalbertovou inakostou a prezentuje sa uz v kompozicii prozy, totiz vV témach
a problémoch chronologicky radenych kapitol — Ked’ som mal osem rokov, vypadol mi prvy zub,
Mat jedendast rokov nie je jednoduchd vec, Naozaj nechdapu, Ze uz nie som v inkubatore?, Prisahat
ano, ale trochu s rozumom, Mas radsej tenis alebo futbal?, V nudzi spoznas pravych priatelov, Ja
nie som hrdina, Oslava mojich dvandstych narodenin, Aj ja viem dat’ gol, Vyzlecte sa!, Spravna
velkost, Citat ¢i necitat? To Jje otazka, Adalberto, protivis sa mi!, Citim sa akosi inak, som iny
clovek, Mah!, Urobia z toho chorobu, Zivot ide dalej, Pér slov na zaver.

To, ¢o zdynamizuje i sproblematizuje vztahy vo viacgeneraénej rodine, ale ju aj preveruje a
sceluje, st tentoraz starosti aradosti dospievajuceho chlapca Adalberta. Ten sa svojskym
sposobom, z udelu iného, pokasa vradit’ medzi spoluziakov, premoct’ sVOju inakost’ a patrit’ k tym,
ktori vstupuju do jeho sveta. Aj preto sa konfrontuje so svojou inakost'ou, vzhl'adom, s prehnanym
zaujmom zo strany rodiny, s prejavmi dospievania, so socialne podmienenym nazeranim dospelych
na medzil'udské vzt'ahy, ale preziva aj ich naklonnost’ a zakusa aj porozumenie.

Vymedzuje sa voci prostrediu, hlada aceni si priatel'stvo, prekondva svoje moznosti

zadefinované dospelymi, roznecuje osobni odvahu, formuje svoj charakter, aby tak zacal
reSpektovat’ aj svoju inakost. Len ,,v Case” po vSetkych peripetiach, ale aj radostnych, ba
I hrdinskych okamihoch svojho chlapcenského Zivota porozumie, Ze jeho cesta je predsa len
osobitou cestou ata si vyziada, aby nachadzal podobnost a porozumenie medzi podobnymi v
inakosti. Dospievanie totiz nie je jednoduchym procesom a zvicsa si nevynuti len rozhodnutia, ale
aj obete.
., Mna si teraz nevsimaju, ale uz mi na tom ani velmi nezdlezi. Sedim v lavici s novym spoluziakom.
Vola sa Piero. Zvlastne. Sme v triede Sest mesiacov, a nevsimol som si ho. Dokonca sa na mna
podobad. Ma nizku postavu a velké odstdavajuce usi ako ja. Iba viasy a oci ma tmavé. Je mi s nim
dobre, pretoze sa nemusim nasilu pretvarovat, aby som bol iny, ako naozaj som.* (Ibidem, s. 58).

Je Cas zrenia. Dozrievaju naSe myslienky, dospievame k rozhodnutiam, dorastame na svoj
udel. No este predtym dospievame a ak mame Stastie, tak je to pri tych 'udoch, ktori nas maji
dostato¢ne radi na to, aby sme sa mali radi sami, ktori nds maju natol’ko radi, ze pri nas ostavaju
v Case aj neCase, ba aj vtedy, ked” ida do neba, hoci aj s podobou ¢eresni ¢i husich pierok... Aj
literarny text moze prostrednictvom emotivneho druhu poznania poméhat’ detom, aby dorastali na
zmysel sprostredkovaného poznania, ba aby v tazbach prerastali k hviezdam a prekracovali svoje
o¢akavania, aby nadobudli odvahu vo svojej inakosti ¢i jedine¢nosti vykro€it' k ,,dost™* dobrému
svetu, vystuzenému dost’ dobrymi l'ud’'mi — na pociatku — dobrymi duchmi rodiny.

2 Navrh na pracu s literarnym textom v prostredi Skoly
Téma: K reflexii chlapcenstva, dospievania, staroby asmrti v procese tvorivej interpretacie
umeleckej prozy s chlapcenskym hrdinom

Ciel’:

- vzdelavaci: identifikovat’ zmysel Nanettiovej proz s chlapéenskym hrdinom prostrednictvom
tvorivej interpretacie, identifikovat’ Zaner proz (pribeh s detskym hrdinom), dej, tému a problém
pribehov, prostredie, v ktorom sa dej odohrava, chlapfenskii postavu ako hrdinu proz, ja-
rozpravanie vo vybranych textoch,

- vychovny: uvolnenie arozvijanie tvorivosti, rozvijanie fantizie, rozvijanie schopnosti riesit’
problém apomenovat citovi, moralnu alebo eticki hodnotu, rozvijanie spoluprace
a spolupatri¢nosti pri rieSeni problémov v skupine...

Metody: dialogické metddy (rozhovor, monoldg), brainstorming, pantomima, ,,rodostrom®, tvorivé
pisanie (rozpravanie, list) akreslenie, interpretacia umeleckého textu, slovné alebo obrazové
asocidcie, dramatizéacia, komparacia...

Stratégie rozvoja osobnosti: kreativizacia, axiologizacia, kognitivizacia



Precitajte si ukazku z prozy Angely Nanettiovej Moj dedko je ceresna, ¢ast Tri v srdci.
Rekonstruujte dej pribehu a zapiste si dejova osnovu (napr. Toninova spomienka na chytanie ryb
s dedkom a na prichod hasi¢ov, Prvé Toninovo obdobie Vv skole a jeho ,,fantastické® rozpravanie
0 dedkovi, Dedkov prichod do Skoly ajeho zoznamenie sa s detmi, Toninovo prazdninové
prebyvanie u dedka, Viano¢na Felice, Laskyplné dedkove spomienky na babku, Toninova dedukcia
— babka nezomrela, ale premenila sa na Alfonzinu, Dedkov tfi v srdci).

Vyberte si jeden z bodov dejovej osnovy a pripravte volné rozpravanie v 1. 0sobe
Jjednotného cisla, Stylizovany Toninov monoldg o niektorej z prihod s dedkom a dopliite ho o d’alSie
motivy (reakcie spoluziakov, ulitelky...) — ,, Pisal som o dedkovi, 0 tom, ako ma ucil liezt po
strome, ako som takmer vyletel k oblakom, ale vsetci sa smiali a ucitelka si myslela, Ze si
vymyslam...“ Svoj prehovor dopliite kresbou so slovnymi bublinami, do ktorych zapisete prehovory
alebo myslienky Tonina, CereSne a pod. V akom prostredi sa Toninov pribeh odohrava? Preco je
Tonino hlavnym (chlapéenskym) hrdinom pribehu?

Pomenujte fému vybranej sekvencie pribehu a v skupinich aj d’alSich pribehov z troch
Nanettiovej kniziek. Témy Nanettiovej préz porovnajte. Cim sa lisia a &im st si podobné?

Vyuzite metodu brainstormingu a Vv skupinach zapiste ¢o najviac myslienok, ktoré podl'a vas
posobia vo vybranom texte problémovo (napr. privel’ka fantdzia, vymysly...). Skuste identifikovat’
problém vybraného pribehu (pribehov) a oproti nemu aj jeho rieSenie, ktoré ndjdete vo vybranom
texte. Ako by ste charakterizovali a zhodnotili vztah medzi dedkom a Toninom? Svoje nazory
skuste vyjadrit’ jednym slovom a porovnavajte ich v skupine.

Vysvetlite nazov pribehu Tin v srdci. Preco dedko hovori, ze ma tfi vo vnutri, teda vo
svojom srdci? Co dedko stratil alebo o ho boli? O akej citovej hodnote dedko hovori? Pre¢o dedko
hovori, Ze ten, kto ta md rdd, nezomiera? Co mdze tvorit’ protivahu vo¢i dedkovej strate? AKo si
Tonino predstavuje smrt’? Preco si mysli, Ze babka nezomrela, ale premenila sa na Alfonzinu?
Preco by sa podl'a Tonina dedko premenil na Ceresiu? A on sam na vtaca? Aky je podl'a vas zmysel
vybraného pribehu? Ako mozno precitany pribeh zarocit’ v naSom zivote?

Napiste kratke rozpravanie na tému Moj /i v srdci. Svoje rozpravania zapisané v prvej
osobe jednotného Cisla precitajte a porovnavajte — vypiste hodnoty, ktoré su pre vés a vasich
blizkych dolezité a ktoré ste stratili alebo ktoré ste nadobudli napriek tifu v srdci. Aké vlastnosti,
city, hodnoty by ste ocenili na sebe a na svojich blizkych alebo na svojich spoluziakoch? Odpoved’
si premyslite a vybrant vlastnost’, hodnotu alebo cit nakreslite a nechajte spoluziakov hadat, o aku
hodnotu, vlastnost’ alebo cit ide.

Inou metddou, ktora bude zdoraziiovat’ potrebu hodndt v Zivote, moze byt aj pisanie listu
starym rodi¢om s doérazom na to, ¢o sa vam paci na ich konani, mysleni ¢i ktoré z ich vlastnosti si
cenite. Zarovenn mozno vytvorit' — nakreslit’ ,,rodostrom® vasej rodiny a k vybranym rodinnym
prislusnikom priradit’ niekol’ko typickych vlastnosti, hodndt, ktoré reSpektuju, citov, ktoré vam
prejavuju, alebo mozno pripravit’ kratke rozpravanie o niekom z vasho ,,rodostromu*.

Svoj tii v srdci skuste vo vybranom sposobe vyjadrenia (napr. kresba, pantomima) aj
tvorivo metamorfovat’ (napr. jeho rozkvitnutim — aky kvietok by z tifia vykvitol a na aky plod by sa
potom kvietok premenil a dozrel?). Svoj ,.tii v srdci* dopliiajte 0 obrazové alebo slovné asociacie
a premeiite ho na nieco produktivne — dopovedzte jednou vetou typu mdj dedko je ceresna, moj trn
sa zas premenil na Sipkovii ruzu...

Zaver

V prispevku sme uvazovali o umeleckej préze s chlapcenskym hrdinom, ktord je urena na
recepciu citatel'mi druhého stupna zakladnej skoly. V nadvéznosti na interpretaciu textov Angely
Nanettiovej, ktoré su predovSetkym umelecky kreovanou vypovedou o dospievani v kontakte
s dospelostou, ba i starobou, sme ponukli navrh na pracu s tymito literarnymi textami v prostredi
Skoly. Vyberali sme také stratégie a metddy prace vo vyucovani literatry, ktoré mézu roznecovat’
tvorivost’ ziaka a usmernit’ identifikdciu hodnoét, pretoze tie tvoria repertoar moralnej ,,vybavy*
diet’at’a na jeho ceste do dospelosti.
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